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1. Introduccio: Recerca d’adquisicio fonologica (produccio)
dins la Fonologia lineal

Els estudis sobre 1’adquisicié fonologica de la primera llengua (L1) reberen un
gran impuls a principis dels anys setanta, especialment als Estats Units, degut al
nou paradigma de la Gramatica Generativa. L’interes sorgia en general del pres-
suposit teoric que tota criatura ha de recrear la gramatica i que copsar diferents
fases d’aquesta recreacid ens podia oferir les peces del puzle que ens ajudarien
potser a modelar i a comprendre I’estructura de la gramatica, inclosa I’estructura del
component fonolodgic de la gramatica. Des del 1965, amb la publicacié d’Aspects
of the Theory of Syntax, el tema d’adquisici6 era absolutament necessari i actual.
Pero en el camp de la fonologia, hi hagué un fet concret que dona un gran impuls
a la recerca de I’adquisici6 fonologica: la traduccié a I’anglés per Allan Keiler del
llibre de Roman Jakobson (1941), Kindersprache, Aphasie und allgemeine
Lautgesetze. Era evident que 1’autor disposava de bases de dades molt limitades,
desiguals i no massa fiables. D’altra banda, proposava hipotesis i teories molt sug-
geridores, com ara la teoria del Marcatge, les lleis universals de solidaritat irre-
versible, la relacié entre canvi diacronic, adquisicié de la llengua a la infancia i
dissolucio6 en les afasies, la seva visié del balboteig, de 1’adquisicid de les oposicions
fonologiques, etc.

Les eines teoriques que s’aplicaren a la tasca de la recerca de 1’adquisicid
fonologica eren les de la Fonologia teorica del moment, és a dir, la Fonologia gene-
rativa lineal del SPE. Fora de la Fonologia teorica no es podia buscar massa ajut. La
psicologia conductista havia estat tocada de mort per la critica ferotge de Noam
Chomsky (1964) en contra de Skinner, de manera que 1’tinic suport que la psicologia
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podia donar als treballs d’adquisici6 eren principis molt generals, relatius a 1’in-
natisme, i forca informes, relatius a la caixa negra o LAD (Language Acquisition
Device). Les analisis d’aquell moment (comengos dels anys setanta) se centraven
en I’adquisici6 de I’angles i es proposaven formular regles fonologiques, com les
de I’article de David Ingram (1974) que inaugura els treballs fonologics del Journal
of Child Language. El nucli més influent d’aquella epoca surgi al voltant de Charles
Ferguson a Stanford (recordem que alli hi treballava també en Joseph Greenberg amb
la seva intensa recerca sobre tipologia i universals lingiiistics). Ferguson s’inte-
ressava per diverses llengiies, i produi estudis de 1’angles i també d’altres llengiies,
especialment el castella. Gran part dels temes tractats en els projectes de Stanford,
concentrats en la produccié i no pas en la percepcié del llenguatge, es dedicaren
a investigar si les propostes de Jakobson aguantaven I’embat empiric. Amb una
base de dades cada vegada més amplia, les hipotesis teoriques s’inspiraven doncs
en Jakobson i en la fonologia generativa lineal.

Aquests estudis intentaren establir en quin moment comenga a desenvolupar-se
el component fonologic que la criatura va adquirint/recreant. Per aix0 la tesi de Jakobson
sobre el balboteig resulta d’'una gran importancia. Especialment Marilyn Vihman es
declara en contre del balboteig com a fase prelingiiistica i demostra que no era inde-
pendent de la llengua de I’entorn. Els nens balbotegen d’acord amb la llengua del seu
entorn, és a dir, els sons i les freqiiencies dels sons que produeixen sén directament
influenciats pels sons de la llengua del seu entorn (Boysson-Bardies et al. 1989,
Boysson-Bardies i Vihman 1991). També la seqiiencia en la qual Jakobson proposa
que la criatura apren les oposicions fonologiques foren motiu de nombrosos treballs,
els quals arribaren a la conclusié que I’ordre d’adquisici6 no és universal, siné que en
gran mesura esta condicionat per la llengua ambiental. Aquests estudis permeteren la
construccié dels inventaris tipics en I’adquisicié d’una llengua, especialment 1’angles,
i el disseny de perfils del desenvolupament de les criatures normals (Ferguson i Farwell
1975, Ingram 1981). Els perfils sén molt ttils per a la investigacié del desenvolupament
lingiiistic anormal i retardat perque proveeixen barems amb els quals contrastar-lo.
Especialment la recerca de nens TEL (amb Trastorns Especifics de Llenguatge) utilitza
aquests perfils com a index en comparaci6 amb el qual es pot determinar el grau del
trastorn manifestat per la criatura. Vegeu per al catala el treball de Laura Bosch (1987),
on s’estableix el desenvolupament normal en catala. Encara que aquest tipus d’estu-
di ha anat donant cabuda a d’altres aspectes menys lineals, com ara I’estructura de les
sil-labes i I’estructura sil-labica dels mots, I’enfocament era basicament lineal: inten-
taven determinar quins segments sén produits per la criatura i en quin ordre entren en
el component fonologic; amb una descripcié basada en processos fonologics intenta-
ven també copsar 1’ordre en el qual les regles fonologiques anaven desapareixent del
sistema fonologic de la criatura.

Hem de remarcar també que els treballs d’aquelles decades eren basicament
monolingiies. Una de les poques excepcions és 1’article de Contreras i Saporta
(1971), que investiga el desenvolupament del sistema fonologic d’oposicions en les
dues llengiies, angles i espanyol, d’un fill d’en Sol Saporta. La clara tendencia al
monolingiiisme semblava respondre a la creenca que «si no sabem gairebé res sobre
la manera com les criatures adquireixen una sola llengua, ;com hem d’atrevir-nos a
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estudiar 1’adquisici6 simultania de dues llengiies?» (frase amb la qual en Sol Saporta
em rebé a la U of W, Seattle, quan em disposava a comencgar els estudis graduats
de lingiiistica, amb la intenci6 de dedicar-me a 1’estudi del bilingliisme). Aquesta
creencga estava profundament arrelada, pero, en els principis teorics de la gramatica
generativa, segons la qual sempre s’ha plantejat I’adquisicié d’una sola llengua i el
desenvolupament d’una sola gramatica (vegeu per ex. la contradiccié que sorgeix
de fixar els parametres de manera diferent en les dues llengiies d’un bilingiie; o el
rebuig del concepte de variacié i optativitat en el Programa Minimista).

2. La recerca dins de Principis i Parametres segons la Fonologia No lineal

Dos desenvolupaments tedrics posteriors ampliaren els horitzons de la recerca d’ad-
quisicié de la fonologia de forma molt positiva. D’una banda, en el camp psico-
lingiifstic de la gramatica, la teoria dels Principis i Parametres, i de 1’altra banda, en
el camp de la fonologia teorica, el desenvolupament de les teories no lineals, espe-
cialment la Fonologia Metrica i la Fonologia Prosodica. En els estudis de tipus
segmental dels anys setanta s’havia observat sovint que els segments son tractats de
manera molt diferent segons la posicié: en posicié inicial, les consonants tendeixen
a preservar-se (tot i que poden canviar de punt d’articulacid, de sonoritat o de mane-
ra segons el context fonetic i altres condicionants), mentre que en posici6 final ten-
deixen a suprimir-se, si més no en les etapes inicials, i a substituir-se tot sovint per
semivocals. En angles, la majoria de paraules produides per les criatures petites
s6n monosil-1abiques, cosa que pot conduir a una certa confusi6 entre la sil-laba i
el mot. Tot i aixo alguns fonolegs, com ara Branigan (1976), ja s’havien adonat
que la sil-laba tenia un paper fonamental en I’adquisicié dels segments, perque
aquests rebien tractaments diferents segons fossin en 1’atac o en la coda. Com ell
diu, els segments que una criatura produeix a la coda és un subconjunt d’aquells
que produeix a I’atac. I els segments es produeixen primer a ’atac abans que a la
coda, com si I’atac servis a la criatura com a camp de proves.

Nespor i Vogel (1986) ofereixen una teoria organitzada al voltant de la Jerarquia
Prosodica, que de manera formalitzada presenta un ordre dels constituents, des del
més gran fins al més petit, és a dir:

(1) Jerarquia Prosodica
Utt Locucié/Enunciat
1P Frase d’entonacié
PPh  Frase fonologica
PW Mot prosodic/fonologic

F Peu (metric)
o Sil-laba
w Mora

La jerarquia comporta una relacié de dependencia dels constituents, expressa-
da mitjangant diversos principis, que es poden resumir en la Hipotesi de Nivells
Estrictes (Strict Layer Hypothesis) de Selkirk (1996), segons la qual tot consti-
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tuent prosodic d’un nivell Cl domina immediatament només constituents del pro-
xim nivell inferior en la jerarquia prosodica, C“.l. Entre aquests principis s’hi sol
comptar el d’Exhaustivitat, segons el qual cap C! domina immediatament un cons-
tituent CJ, essent j< i-1, p.ex., cap PW domina immediatament una o.

La Fonologia Metrica havia fet seus aquests constituents i els havia comengat
a descriure per a diverses llengiies. L’assignaci6 d’estructura sil-labica i I’assigna-
cié d’accent sén dos dels temes més tractats per la Fonologia Metrica incipient i
que s’intentaren aplicar a moltes llengiies, entre elles el castella (vegeu el llibre de
James W. Harris, 1983, Syllable Structure and Stress in Spanish). Una de les obser-
vacions resultants d’aquestes consideracions €s que les llengiies presenten una gran
varietat d’estructures sil-labiques 1 que la posici6 de I’accent en les llengiies que
disposen d’accent de mot és també forca variada. Pero aquesta variaci6 no és ni
de lluny infinita, sin6 que es mou al llarg d’unes dimensions molt concretes i res-
tringides. Es a dir, es pot arribar a tipologies d’estructura sil-labica i a tipologies
accentuals. L’eina que la lingiiistica teorica podia contribuir a aquests estudis, en si
tipologics, era la Teoria dels Principis i Parametres, segons la qual hi ha Principis
Universals, com p.ex. a) que tota llengua organitza els segments al voltant d’una
estructura sil-labica, b) que la millor estructura sil-labica sembla ser CV, c) que les
llengiies amb accent mobil solen col-locar-lo no més enlla de les darreres o de
les primeres tres sil-labes dels mots lexics, d) que en principi les sil-labes van orga-
nitzades en una unitat superior, el peu metric. I al mateix temps, les llengiies mani-
festen especificitats, considerades Parametres en aquesta teoria, que no sén siné
una formalitzaci6 de les diferencies tipologiques. Kaye (1989), entre d’altres, for-
mula un seguit de parametres sil-1abics i Dresher 1 Kaye (1990) desenvoluparen un
seguit de parametres relatius a I’accentuacié (ambdds han estat parcialment recollits
i exemplificats a Lled, 1997).

Voldria fer una reflexi6 sobre la teoria dels parametres, basant-me en Carroll
(2000), Input and Evidence. Segons aquesta psicolingiiista, un model que ens per-
meti descriure 1’adquisici6 d’una segona llengua «requereix tres coses: @) una teo-
ria de les representacions mentals (és a dir, de les gramatiques mentals), ) una
teoria de com les gramatiques mentals es poden reestructurar, i ¢) una teoria de
com els mecanismes d’aprenentatge tenen accés als estimuls.» Es evident que muta-
tis mutandis aquesta proposta pot ser aplicable també a 1’adquisici6é d’una primera
llengua. I que, tal com diu I’autora, la teoria dels Principis i Parametres no pot retre
compte, tota sola, de cap d’aquests requisits. De fet, hi ha hagut propostes per a
apuntalar la teoria en diverses direccions, sobretot pel que fa al problema de 1’ac-
cés als estimuls i de la reestructuracié. Quant a la reestructuracié de la gramatica, per
a evitar possibles arbitrarietats s’ha proposat el Principi del Subconjunt (Berwick
1985), de manera que suposem que la criatura comenga amb el subconjunt, el llen-
guatge de menor extensid, per anar passant a conjunts de llenguatge cada vegada
més amplis. Quant a 1’accés als estimuls, hi ha hagut diversos intents de formular
«claus» o indicis (cues o triggers), que proporcionin a la criatura informacié no
ambigua per a poder fixar un determinat parametre en el valor que aquest té en la
llengua ambiental. Quant a les representacions mentals, la Fonologia no lineal, com
de seguida veurem, pot aportar un element essencial cap a la definici6 de les repre-
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sentacions mentals de les peces lexiques (infantils). Cal doncs que no interpretem la
teoria de Principis i Parametres com una teoria autosuficient per a explicar 1’ad-
quisicid. Aquesta teoria aporta d’una banda els Principis de la Gramatica Universal,
que s’han de considerar presents a I’estat inicial i una teoria que permet restringir la
varietat tipologica. Perd no és una teoria de I’aprenentatge, la qual ha de tenir diver-
sos components, i aquests han d’anar més enlla dels Principis i dels Parametres.

Una de les contribucions teoriques més importants de la Fonologia no lineal,
tant la Metrica com 1’ Autosegmental, a 1’adquisicié fonologica és la proposta que
les representacions fonologiques consten de dues tires, 1’esquelet prosodic i el con-
tingut melodic o segmental; és molt important que les dues son relativament autono-
miques i que al mateix temps cal connectar-les mitjangant linies d’associacié. Aixo
ens permet atribuir dos nivells a les representacions infantils, els quals poden expli-
car que hi hagi un cert desfasament entre ells: hi ha criatures que poden avancar
més de pressa en 1’adquisicié dels trets i els segments, mentre que d’altres poden
avangar més de pressa en el camp de la prosodia (Lle6 1996). Pero el que és més
important és que aquest constructe teoric ens ha permes alliberar-nos del pes de
les regles fonologiques a I’estil de com les formula Ingram (1974) per primera
vegada. La fonologia generativa lineal ens obligava a postular regles de tots tipus,
per a retre compte dels suposats processos d’insercid, d’elisi6, de metatesi, d”har-
monia, etc. Considerem, per exemple, les consonants final de sil-laba, que no solen
ser produides per nens molt petits. Suposem que un nen/una nena que apren el cas-
tella pronuncia ldpiz ['lapif] o ['lapis] sense la consonant final (/6/ o /s/), i que aix0
és extensible a la majoria de consonants finals; la fonologia lineal ens feia formu-
lar una regla d’elisi6 de consonants finals, com p.ex.:

(2) C — @/ final de sil-laba

Formular regles com la (2), que expressen processos fonologics atribuibles a
la fonologia infantil més que no pas a I’adulta, implica que la gramatica de la cria-
tura contindra regles que després hauran de desapareixer, un cop la criatura ja sapi-
ga dir p.ex. ldpiz, etc, correctament. Aquesta perspectiva ens duu a formular grama-
tiques en les quals s’introdueixen regles no existents en la gramatica adulta, que
més endavant haurem d’eliminar. Veure 1’adquisicié com 1’eliminaci6 de regles o
processos no explica res, 1 no té cap validesa psicolingiiistica, perque de fet com-
porta que la criatura va simplificant la gramatica (amb 1’eliminacié d’un seguit de
regles) a mesura que va avangant en 1’ aprenentatge, per a retre compte de les dades
que van adquirint una major extensio, com és la produccié de consonants finals que
en I’estadi anterior no es produien. Per tant, segons aquesta manera d’enfocar
I’adquisici6 inspirada en la Fonologia lineal la simplificacié de la Gramatica (desa-
parici6 de certs processos) es correspon amb 1’ampliacié de la llengua.

L’associacié de la tira prosodica amb la tira segmental ens permet retre comp-
te de la fonologia infantil de manera més escaient. La nova interpretacié de les
dades no implica que la criatura «adquireix» una regla d’elisio, siné que I’esque-
let sil-labic del qual disposa anira legitimant més constituents subsil-labics, de
manera que primer no tindra posem per cas la posici6 de la coda, i per tant, no hi
podra associar cap consonant. L’idea és molt senzilla, pero malauradament hem
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de dir que en certs cercles que es dediquen a 1’adquisicié fonologica a les nostres
universitats, no ha estat del tot assimilada. Basant-me en aquesta idea I’any 1986
vaig formular el meu article «The evolution of syllabic structure as an example of
interaction between universal restrictions and individual strategies in first langua-
ge acquisition», en el qual intento explicar alguns fets que es manifesten en les
dades d’una criatura que adquireix la sil-laba del catala (junt amb la de I’alemany).
Mitjancant la dita associaci6 entre la tira de I’esquelet i la tira melodica, es pot
retre compte d’aparents metatesis com cat. mosca ['mosak], o taxi ['taski], aixi com
del cast. leche ['le[te], etc. Tal com mostren els diagrames segiients, a 1’edat de 2;0
Laura disposa d’una estructura prosodica molt simple, amb coda final (pero sense
coda medial), i els segments s’associen a ella segons I’ordre de les unitats de la
tira de I’esquelet. A 2;9 ja sén possibles les codes medials, de manera que 1I’es-
tructura prosodica de paraules com faxi es manté, pero la Llei dels contactes sil-labics
(Vennemann 1988; vegeu també el Principi de Dispersi6 de la Sonicitat de Clements
1990) exigeix que la coda sigui més sonora que I’atac segiient; per aixo la posicié
de la coda medial passa a ocupar-la el segment /s/ en comptes de /k/.

Esquelet cv.cvc
X
Melodia m o s k a Laura (2;0)
Esquelet cvcCc.Ccy
X
Melodia t a k s i Laura (2;9,9)

2.1. Les sil-labes

En el camp de 1’adquisicid, qui primer es va fer resso dels parametres sil-labics i
accentuals fou Fikkert (1994). Les dades les forniren dotze criatures entre aproxi-
madament un any i tres anys, que aprenien I’holandes en un context monolingiie.
En el seu llibre, Paula Fikkert proposa que 1’adquisicié de la sil-laba, i especifica-
ment de les rimes, en holandes esta sotmesa als segiients estadis, que a grans trets
es caracteritzen per la fixacié dels Parametres sil-labics segons la seqiieéncia segiient:

Estadi I (1;1-1;8 segons els nens):

Tant el Parametre de I’ Atac com el Parametre de la Rima tenen el valor per defec-
te o no marcat, de manera que la posicié de I’ Atac esta ocupada per C(onsonant) i
la de 1a Rima per V(ocal). Aixo déna lloc a la plantilla de la sil-laba basica:
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Estadi II (1;6-2;1 segons els nens):

El Parametre de la Rima es fixa en la posicié marcada:

Les Rimes poden ramificar-se en un Nucli i una Coda. Aixo déna lloc a la planti-
lla segiient:

R
/\
T

V[] Cobst

Estadi III (1;7-2;3 segons els nens):
El Parametre del Nucli es fixa en la posicié marcada, és a dir, el nucli pot ramifi-
car-se, cosa que dona lloc a la plantilla:

|

N
/\
A\ [+son]

Estadi IV (2;1-2;4 segons els nens):
Estructures de la Rima en aquest estadi:

R R R
N | |
N C N N
v Cobst Vv A\ A\ C

A més, es fixa el Parametre Extrarimic: Una rima (final de mot) de dues posi-
cions pot anar seguida d’una consonant addicional amb la condicié que obeeixi el
Principi de la Seqiiencia de Sonicitat. Aquest Parametre déna lloc a les estructu-
res: [[V VI CI i [[V C I Copeirl o> €8 @ dir, si la Rima conté dues posicions voca-
liques, se li por afegir una Consonant qualsevol, i si la Rima esta constituida per
una Vocal i una Sonant, se li pot afegir una Obstruent.

Hi ha estudis sobre 1’adquisicié de la sil-laba en d’altres llengiies (p. ex.
Carreira, 1991, per al castella), perd no hi ha cap altre estudi (que jo sapiga) dut
a terme amb la mateixa sistematicitat. Nosaltres hem fet dos estudis de 1’adqui-
sici6 sil-labica en castella i en alemany, a I’entorn de I’adquisicié dels grups con-
sonantics i de les africades, i llur rellevancia amb la fixacié d’alguns dels para-
metres sil-labics (Lled i Prinz, 1996, 1997). L’ordre de fixacié dels parametres
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sil-labics segons les nostres analisis era el segiient: CV > CVC > CVCC >
CCVCC. Aix0 vol dir que després de la sil-laba canonica CV es passa a fixar el
parametre de la Rima, que és ocupada amb una sola posicié postvocalica.
Posteriorment es permeten grups consonantics a la Coda i finalment a I’ Atac.
Aquesta seqiiencia correspon, de fet, a I’alemany, atés que en castella practicament
no hi ha grups consonantics a la coda (mots com biceps o térax se solen pro-
nunciar [‘bifes] i [‘toras], respectivament, en la llengua adulta). En aquest treball
no considerarem les sil-labes sense Atac, que en castella apareixen relativament
aviat, ni tampoc I’adquisici6 dels diftongs; aquests dos aspectes els veurem més
avall, en relacié amb un altre treball fet dins el marc de la Teoria de 1I’Optimitat,
Kehoe i Lle6 (2003a).

Darrerament, hem fet estudis sobre I’adquisici6 de la quantitat vocalica en ale-
many, que ens han dut a reconsiderar algunes de les propostes de Fikkert, que pel
que fa a I’adquisicié de la longitud vocalica no sén aplicables a 1’alemany (Kehoe
i Lle6, 2003b). No posem en dubte la fixacié dels parametres sil-labics, tal com
ella els proposa, perd considerem que la longitud vocalica s’adquireix (al menys
an alemany) abans del que Fikkert proposa. Concretament, les nostres dades de
produccions en alemany per part de dos nens i una nena mostren que la nena ja té
establerta la distinci6 entre vocals llargues i curtes abans de I’edat d’1;7, i els dos
nens ’estableixen a partir d’1;10.

2.2. Els peus metrics i els mots prosodics

La teoria parametrica ha estat aplicada a 1’accentuacié amb encert, ates que les
diferéncies accentuals entre llengiies diverses es poden reduir a uns quants para-
metres. Des de principis dels anys 80 hi ha hagut estudis sobre I’adquisici6 del
ritme i de I’accentuaci6. El primer fou el d’ Allen i Hawkins (1980), que entre d’al-
tres aspectes relatius a I’adquisici6 del ritme es proposen de comprovar la hipote-
si si les criatures en 1’estat inicial mostren una tendencia en favor dels troqueus
(I’'anomenada «trochaic bias»). Allen i Hawkins, com d’altres investigadors, con-
sideren comprovat que tal tendencia existeix. De totes maneres, aquest tipus de
conclusio és arriscat, perque no solament 1’angles, que és la llengua més estudia-
da, sin6 també altres llengiies com el castella o I’holandes, sén llengiies amb una
clara preferéncia pels troqueus, de manera que la tendeéncia observada en moltes
criatures podria ser un simple reflex de la llengua input. Vihman, de Paolis i Davis
(1998) dins d’un altre marc tedric pretenen haver demostrat que no hi ha cap tenden-
cia a favor dels troqueus. El seu estudi es basa en dos grups de criatures molt peti-
tes, unes adquireixen 1’angles i les altres el frances, que essent una llengua amb
patr6 accentual iambic ofereix un bon camp de proves per a la hipotesi. No només
trobaren que 4 de les 5 criatures franceses produiren majorment patrons iambics,
siné que fins i tot 3 de les 9 criatures angloparlants també tenien preferéncia pels
iambes (5 pels troqueus i una produf troqueus i iambes en nombres iguals). Aquest
resultat és sorprenent, i ells I’expliquen postulant que moltes frases fonologiques
en angles (p.ex. the man, a boy) tenen estructura iambica. Sigui quina sigui 1’ex-
plicacio, els autors de 1’article estan convenguts d’haver donat un cop mortal a la
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suposada tendéncia universal cap als troqueus. Naturalment, la tendéncia existeix
i és valida com a minim per a criatures que aprenen una llengua fonamentalment tro-
caica; no obstant, també aix0 s’ha posat en dubte en relacié amb dades d’adquisi-
ci6 del castella a Hochberg (1988b).

Un altre tema que s’ha intentat estudiar en unes quantes ocasions €s si I’accent
s’apren de mot en mot, és a dir, si no només s’aprenen (i s’emmagatzemen) els
segments de cada un dels mots, sind també la seva estructura accentual, o bé si
I’accentuacié s’aprén d’una manera general, sobre la base de les regles accentuals
de cada llengua segons la Fonologia Metrica. Hochberg (1988a) ha arribat a la con-
clusié que els nens hispanoparlants aprenen I’accentuaci6 sobre la base de regles,
i no de manera lexica.

L’estudi més complet i més ben fet en el marc de la teoria parametrica és altre
cop el de Fikkert (1994). Adopta la teoria de Dresher i Kaye (1990) i I’aplica a les
dades de 12 nens que aprenen 1’holandes (els mateixos estudiats en relacié amb la
sil-laba). També aci, Fikkert creu poder organitzar les dades evolutivament, en un
seguit d’estadis, als quals corrrespon un moment inicial en que tots els parametres
estan sense fixar, és a dir, tenen valors per defecte, i després aniran tenint lloc les
fixacions d’alguns d’ells, segons la llengua ambiental ho exigeixi.

Els mecanismes que utilitza (veg. Fikkert, 1994: 208) procedeixen de 1’ano-
menada Morfologia Prosodica: circumscripcié prosodica i projeccié de plantilla.
La criatura extrau o «circumscriu» una unitat prosodica (un peu) de la forma adul-
ta, i el material segmental contingut dins la unitat circumscrita és projectat a la
plantilla prosodica de la criatura. Al principi, la plantilla prosodica consisteix en
un peu trocaic insensible a la quantitat, i després €s ampliat, per a incloure-hi peus
addicionals. La forma infantil de 1’estadi anterior és I’input del segiient estadi del
desenvolupament.

En el cas dels mots bisil-labs amb accent final distingeix quatre estadis, que
presento aci de manera resumida (Wd equival a Pw de la pag. 109):

Estadi I: la criatura només produeix la sil-laba accentuada, o sia, un mono-
sil-lab. Ex. forma adulta BALLON [balon] passa a [lon], segons la segiient
plantilla (o es refereix a la sil-laba forta (strong) i ¢, a la sil-laba feble (weak):

Wd

F

o, (0,

/N

[lon]

De vegades, la criatura afegeix una sil-laba i tenim p.ex. [boma], cosa que també pot
passar amb els monosil-labs, com p.ex. TREIN pot donar [teina].
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Estadi II: 1a criatura reprodueix segments de les dues sil-labes, pero accentua la
primera sil-laba. S’afegeix una sil-laba, pero la plantilla, de fet, no canvia, segueix
sent un troqueu: [bu:on].

Estadi III: la criatura produeix ambdues sil-labes de la paraula amb accent anive-
llat (a les dues sil-labes). S’amplia la plantilla amb un peu més, pero la criatura no
té accés a la regla de 1’accent primari, que assigna prominencia a un dels peus de
la paraula. Per tant, les dues sil-labes reben accent: [bandon].

Wwd
A
/\
o, (0), o (0),
/\ /N
[ban don]

Estadi I'V: la criatura produeix els mots correctament, accentuats al final. Adquireix
la regla d’accentuacié de mots que assigna accent principal a un (el segon) dels
peus de la plantilla. En el cas de bisil-labs amb accent final, també ha de tenir accés
a una regla de desaccentuacié de la primera sil-laba (o peu incomplet) del mot.

/\Vd\
F F
/\
o, (©), o; (©),
[ba 1on]

En relaci6é amb els Parametres de Dresher i Kaye (1990), Fikkert proposa que
les criatures comencen (Estadi I) amb peus binaris insensibles a la quantitat amb el
nucli a ’esquerra, que s’assignen a partir del costat dret de la paraula. Segons
Fikkert, la Direccionalitat de Dreta a Esquerra combinada amb la Nuclearitat a
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I’esquerra pot explicar el comportament de les criatures holandeses per ella estu-
diada, les quals produeixen correctament els mots trocaics de 1’input, és a dir, els
produeixen amb les dues sil-labes [0_o_ ], mentre que els mots iambics de 1’input
tendeixen a truncar-los i a produir nomes la darrera sil-laba [o_]. Tal com Fikkert
observa, el valor per defecte del parametre de Direccionalitat [de Dreta a Esquerra]
és consistent amb I’observacié general que les criatures es fixen en els finals de
les paraules (Slobin 1973).

Estadi I (per defecte, sense haver canviat a valors marcats)

Parametre de la Direccionalitat Els peus es construeixen de la [Dreta]
Parametre de la Nuclearitat Els peus son forts a I’ [Esquerra]
Parametre de la EM [Extrametricitat] Hi ha una sil-laba extrametrica [No]
Parametre de la SQ [Quantitat] Els peus sén SQ [No]
Parametre de la Iterativitat Els peus son iteratius [No]
Parametre de la Binarietat/Unbounded Els peus sén [Binaris]

A I’Estadi II hi ha evidencia a favor de la insensibilitat a la quantitat, perque
apareixen sil-labes pesants en posici6 atona, cosa que no tenim en 1’estadi I. Aixo
comporta que el Parametre de la Quantitat ha de tenir ja inicialment el valor de
[Insensible a la quantitat] com a valor per defecte, perque si aquest valor hagués
de ser fixat a I’Estadi II, s’hauria de tornar a canviar després, per a tornar-lo a fer
[Sensible a la quantitat]. Per tant, a 1’estadi II els parametres de Nuclearitat
(Headedness) del peu, Direccionalitat i Sensibilitat a la quantitat es mantenen en la
posici6 per defecte. Els altres parametres no sén rellevants.

Estadi II: No hi ha canvis quant als Parametres.

A I’Estadi III els conflictes entre els patrons accentuals de les formes de I’in-
put i I’output provoquen la fixacié d’alguns parametres. La criatura descobreix dos
tipus de paraules bisil-labiques, SW i WS. La clau (cue) de la sensibilitat a la quan-
titat sén dos mots amb igual nombre de sil-labes perd amb patrons accentuals dife-
rents i estructura sil-labica diferent quant al pes. Sobre la base d’aquesta clau i de
la conclusi6 que totes les sil-labes travades son pesants, la criatura fixa el parame-
tre de [Sensibilitat a la quantitat] en la posicié marcada. També és rellevant el para-
metre de la [Iterativitat], perque hi ha formes produides per la criatura que conte-
nen dos peus. La posicié no marcada en el primer moment és [No iteratiu]. La
posicié del parametre al valor marcat [Iteratiu] la suggereixen formes de I’ output
que ara contenen més d’un peu. El fet que en aquest estadi la criatura produeixi
formes amb dos accents anivellats indica que els parametres de 1’accent principal
i del despeuament (defooting) encara no han estat fixats. Fikkert suposa que amb
la fixaci6 del parametre de [Sensibilitat a la quantitat] els parametres de Nuclearitat
i Direccionalitat resten ja fixats en els valors per defecte i no estan ja sotmesos a
canvi. Vol dir que la criatura ha fixat els parametres relatius a la forma del peu i
a la construcci6 dels peus a ’estadi Il i ara s’haura de concentrar en els parame-
tres relatius als arbres de mot.
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Estadi 111

Parametre de la Direccionalitat Els peus es construeixen de la [Dreta]
Parametre de la Nuclearitat Els peus sén forts a I [Esquerra]
Parametre de la EM [Extrametricitat] Hi ha una sil-laba extrameétrica [No]
Parametre de la SQ [Quantitat] Els peus sén SQ [Si]
Parametre del Pes Les sil-labes travades s6n pesants [Si]
Parametre de la Iterativitat Els peus son iteratius [Si]
Parametre de la Binarietat/Unbounded Els peus sén [Binaris]
Parametre del Despeuament Un peu debil es despeua sotaxoc ~ [No]

Comparant les formes amb accent doble de I’estadi III amb les formes de I’in-
put, les criatures poden «adonar-se» que hi ha diferéncia entre 1’accent principal i
I’accent secundari, cosa que els dura a concentrar-se en el parametre de 1’accent
principal. Inicialment les criatures col-loquen 1’accent principal en el primer peu
ramificat des de la dreta, la qual cosa resulta en accent inicial de paraula en exem-
ples com 'TEle'FOON — ['te:1a'fo:m] o ['KApi'TEIN — ['pa:pi'tein]. No és que
la criatura simplement assigni I’accent principal a la sil-laba de I’esquerra, perque
p-ex. les formes bisil-labiques [OWOS] ja es produeixen amb ’accent principal a la
ultima sil-laba. Les formes incorrectes de les paraules [OSO'W'O’ ] de I’input sug-
gereixen que les criatures fixen el parametre de la Ramificacié 8bligat6ria a [Si].
Com que, segons Fikkert la formacié de peus comenga per la dreta, 1’autora for-
mula la hipotesi que el valor per defecte del parametre de 1’accent principal també
recaura en el peu de més a la dreta. A I’Estadi IV, la sil-laba inicial de les parau-
les bisil-labiques [OWOS] sovint és produida sense accent, la qual cosa suggereix
que la criatura ha detectat un xoc accentual i ha fixat el parametre del Despeuament
a la posicié marcada [S{]. Resumint:

Estadi IV

Parametre de la Direccionalitat Els peus es construeixen de la [Dreta]
Parametre de la Nuclearitat Els peus sén forts a I [Esquerra]
Parametre de la EM [Extrametricitat] Hi ha una sil-laba extrametrica [No]
Parametre de la SQ [Quantitat] Els peus sén SQ [Si]
Parametre del Pes Les sil-labes travades son pesants  [Si]
Parametre de la Iterativitat Els peus son iteratius [Si]
Parametre de la Binarietat/Unbounded Els peus sén [Binaris]
Parametre de 1’accent principal L’arbre del mot és fort a la [Dreta]
Parametre de la Ramificacié Un peu que rep accent principal

obligatoria ha de ser ramificat [Si]
Parametre del Despeuament Un peu debil es despeua sota xoc  [Si]

L’estudi de Paula Fikkert és excel-lent, degut a la gran quantitat de dades en que
es basa (dades longitudinals de 12 nens i nenes) i per I’Us tan precis i intel-ligent
que fa de la teoria dels parametres relatius a 1’accent. No ha estat superat en cap
llengua, perque d’altres estudis no sén tan exhaustius, siné que seleccionen només
certs aspectes de 1’accentuacid. Nosaltres ara ens hem embarcat en un estudi de
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I’evolucié de I’accent en castella i alemany des de la TO, perqué pensem que aques-
ta teoria evita algunes de les complicacions que suposa la teoria dels parametres. Pero
encara no estem en condicions de presentar resultats.

3. Teoria de I’Optimitat (TO)

Suposo, per manca d’espai, que aquesta teoria és ja forca coneguda. Com és sabut,
la diferéncia fonamental entre la TO i la Fonologia Generativa és que a la TO no hi
ha regles ni derivacions, siné només restriccions, que en principi s6n universals.
La gramatica d’una llengua consisteix en una jerarquia de restriccions determina-
da. Hi ha restriccions de diferents tipus, que constitueixen el que s’anomenen fami-
lies de restriccions. Aci, de cara a I’adquisicid, ens interessen dues families de res-
triccions, les de Marcatge (M) i les de Fidelitat (F). Les primeres, també anomenades
d’estructura, regulen 1’estructura de les unitats lingiiistiques, com ara les referides
a I’estructura de la sil-laba, o les referides a 1’estructura dels peus. Exemples de
les primeres serien la Restriccié de 1’ ATAC (totes les sil-labes han de tenir atac) o la
Restriccié de la No-CobpA (les sil-labes no han de tenir codes), etc. Les restriccions
de Fidelitat regulen la relacié entre I’input i I’output, impedint que 1’output s’allu-
nyi de I’input arbitrariament. Tota infraccié que es cometi contra la forma de I’input
ha d’estar motivada per alguna restriccié de Marcatge, que en haver-se de satisfer
obligatoriament, provoca la infraccid.

Un dels temes preferits de la TO és I’anomenat sorgiment del no marcat. Aquest
concepte és intuitivament adequat en 1’adquisicié de la primera llengua. Com
observa Jakobson, i tal com hem vist al comencament d’aquest text, 1’adquisicid
de la primera llengua evoluciona d’alld que no és marcat cap als elements marcats,
és a dir, la criatura parteix d’unitats i estructures molt simples, practicament uni-
versals, per passar després a adquirir-ne d’altres de més complicades i especifiques
d’unes llengiies i no d’altres. Per a retre compte d’aquest fet, diversos fonolegs
(comengant amb Gnanadesikan 1995; veg. també Smolensky 1996) han proposat
una idea teoricament molt senzilla, que esta pero en espera de comprovacié empi-
rica: a ’estadi inicial les restriccions de Marcatge dominen les restriccions de
Fidelitat, cosa que indiquem a (3):

B3)M » F

Aquesta jerarquia inicial comporta que les formes produides al principi per la
criatura respecten les restriccions de Marcatge, com ara les de I’estructura sil-1abi-
ca, i per aixo les sil-labes que la criatura produeix sén les sil-labes canoniques de
tipus CV. Naturalment, el nen anira comparant les seves produccions amb I’input
de la llengua que esta adquirint, i si aquesta el confronta amb sil-labes no canoni-
ques, com ara sil-labes sense atac, sil-labes amb codes, o sil-labes amb grups con-
sonantics i/o amb diftongs, les restriccions M aniran perdent for¢a, seran degra-
dades (demoted) de la posici6 que tenien en la jerarquia de restriccions, i aniran
essent dominades per (algunes de) les restriccions F.
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3.1. Les sil-labes des de la perspectiva de la TO

De les analisis del nostre projecte podem proporcionar la base de dades de 1’evo-
lucié de la sil-laba en castella i alemany, interpretable dins del marc de la TO; es trac-
ta d’un treball inspirat en el de Levelt i Van de Vijver (1998). Aquests autors han
establert el segiient ordre de desenvolupament dels tipus de sil-labes, basats en les
dades longitudinals dels 12 nens/nenes holandesos:

(4) Ordre de desenvolupament dels tipus de sil-labes en holandes

A:>5.CVCC, VCC > 6. CCV, CCVC
1.CV>2.CVC>3.V>4.VC >7.CCVCC
B:>5.CCV,CCVC > 6.CVCC, VCC

Aquest ordre indica que després de les sil-labes CV, totes les criatures holandeses
adquiriren sil-labes amb coda abans que sil-labes sense atac (CVC — V(C)). A
partir d’ac{ hi ha certa variacié en 1’adquisici6 dels tipus de sil-labes complexes:
hi ha nens que adquireixen primer les codes complexes (A), mentre que n’hi ha
que adquireixen primer els atacs complexos (B). Levelt i Van de Vijver (1998)
expliquen que les sil-labes CVC s’adquireixin tan aviat, fent referéncia a la gran
freqiiencia de les sil-labes CVC en holandes, a diferéncia d’altres tipus de sil-labes,
com p. ex., V, VC o CCV. També expliquen el fet que les sil-labes sense atac s’ad-
quireixin abans que les sil-labes amb marges complexos semblantment: les sil-labes
sense atac sén més freqiients en I’input que les sil-labes amb marges complexos.
D’altra banda, els dos camins seguits a (A) cap a les codes complexes o a (B) cap
als atacs complexos s’expliquen perqué amb prou feines hi ha diferéncia en les
freqiiencies d’aquests tipus de sil-labes, de manera que unes criatures aprenen pri-
mer un patrd, i altres criatures n’aprenen primer 1’altre. En el nostre estudi del cas-
tella i I’alemany (Kehoe i Lled, 2003a) emprem el mateix inventari de tipus de
sil-labes de Levelt, Schiller i Levelt (1999/2000) amb les excepcions segiients:
Excloem VCC (perque en les dades castellanes de les criatures estudiades aci no hi
apareix), i ampliem I’inventari de sil-labes amb la inclusié dels diftongs i amb la
distincio entre codes finals de paraula i codes medials (CVC,, (C)VC, ). Com que
a la literatura d’adquisicié de I’angles i el portugues brasiler s’ha suggerit que els
nuclis complexos, especialment els diftongs, potser s’adquireixin abans que les
codes (Kehoe i Stoel-Gammon 2001; Bonilha 2000), hem inclos el tipus sil-labic
CV;V;, per a poder estudiar I’ordre relatiu dels diftongs en front de les codes. La
inclusié de codes en posicié medial i final pot ser que manifesti diferéncies impor-
tants entre 1’alemany i el castella perque les dues llengiies difereixen en els per-
centatges de sil-labes amb codes i en la posicié en la qual ocorren les codes: ’ale-
many conté una proporcié més elevada de sil-labes travades i una proporcié més
elevada de sil-labes amb codes finals que no pas el castella, que té moltes menys
sil-labes travades, i on la majoria de codes sén medials. Finalment, les sil-labes
sense atac en alemany solen apareixer precedides d’una oclusiva glotal en posicié
inicial de peu (Wiese, 1996: 59), cosa que podria voler dir que la criatura alemanya
no esta exposada a les sil-labes sense atac. Aix0 no obstant, formulem la hipotesi
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de la presencia d’aquestes sil-labes en alemany, atés que 1’oclusiva glotal no és un
fonema de 1’alemany, i que la insercié de 1’oclusiva glotal és un procés optatiu.
Per tant, en aquest estudi enregistrem una sil-laba sense atac sempre que el tipus
de sil-laba V o VC es produeix sense atac o amb un atac glotal oclusiu (p.ex. Affe
/'afo/ ['afo] o ['afa] «mico»).

Les dades del nostre treball procedeixen de les produccions espontanies de cinc
criatures monolingiies alemanyes i de tres criatures monolingiies espanyoles, que
foren enregistrades longitudinalment mitjangant entrevistes, mentre jugaven a casa
seva des dels comengos de la producci6 de paraules (1;1 - 1;6) fins a 2;6 - 3;0 anys.
Els resultats de 1’alemany s6n resumits a (5) amb els titulars: tipus sil-labics sim-
ples (C, CVC,, V, VC)), tipus sil-labics addicionals (CVC; vs. CViVJ.; (CVC,, vs.
CVC)) i tipus sil-labics complexos (CVCC, CCV(C), CCVCC).

(5) Resum de I’adquisicio dels tipus de sil-labes en alemany

Tipus Sil-labics Simples: CV — CVC — V, VC (amb certa variaci6)
Tipus Sil-labics Addicionals: CVC= CV.V.
CVC,— (O)VC,,
Tipus Sil-labics Complexos: CVCC — CCV, CCVC — CCVCC
Patré Combinat: (1) CV (2) CV,V,;, CVC, (3) V, VG, (4) CVCC

(5) (O)VC,, (6) CCV, CCVC (7) CCVCC

En termes dels tipus sil-labics simples, les criatures alemanyes seguiren un
desenvolupament semblant al de les criatures holandeses: 1la majoria adquiriren les
codes abans que les sil-labes sense atac, perd amb certa variacid. Tres criatures
seguiren aquest patrd, una quarta criatura adquiri els dos conjunts de sil-labes al
mateix temps, i una cinquena criatura produi les sil-labes sense atac abans que les
codes. Quant als tipus sil-labics addicionals, no es pogué trobar cap patré clar entre
I’ordre d’adquisici6 dels diftongs i les codes: Dos criatures adquiriren els diftongs
abans que les codes, una criatura adquiri les codes abans que els diftongs i dos
criatures adquiriren ambdds conjunts de sil-labes al mateix temps. En contrast amb
aixo, totes cinc criatures adquiriren clarament les codes finals de mot abans que
les codes medials. Finalment, totes les criatures alemanyes adquiriren les codes
complexes abans que els atacs complexos. Exemples de les produccions de Marion
es presenten a (6):

(6) Exemples de tipus de sil-labes en les produccions de Marion

Outputs CV

a. Opa ['otpa/ [bapa:] ‘grand-father’ Marion 1;1,7
Outputs CVC; i CViVj

a.ab lap/ [hap] ‘up’ Marion 1;4,23

b. heifp /hats/ [har] ‘hot’ Marion 1;4,23
Outputs Vi VC;

a. Auto /"?auto/ [?asta] ‘car’ Marion 1;5,3

b. Apfel ["?apfal/ [2aip] ‘apple’ Marion 1;3,3
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Outputs CVCCi (C)VC |

a. Sand [zant/ [nan6] ‘sand’ Marion 1;10,5

b. Kinder /'kinde/ ['kinde] ‘children’ Marion 1;10,5
Noteu: c. Brei [brar/ [pai] ‘porridge’ Marion 1;10,5
Outputs CCV, CCVC

a. Frau /frau/ [frav] ‘woman’ Marion 2;4,26

b. Krankenhaus /'krapkon'haus/  ['krap'hau] ‘hospital’ Marion 2;5,28
Outputs CCVCC

a. spritzt /sprautst/ [brest] ‘(it) splashes’  Marion 2;8,15

Els resultats de les criatures espanyoles es resumeixen a (7). Totes tres criatu-
res adquiriren les sil-labes sense atac abans que les sil-labes amb coda. També
adquiriren els diftongs abans que les codes finals de mot. Tot i que les sil-labes
amb diftongs en I’input eren molt poc freqiients en les dades castellanes, els dif-
tongs apareixien com a substituts per a les sil-labes que tenien coda en I’input. Les
criatures espanyoles manifestaren dos patrons d’adquisici6 de les codes: Dos nens
(José i Maria) adquiriren les codes medials abans que les codes finals, mentre
Miguel adquirf les codes finals abans que les medials. Quant a les codes, hem de
recordar que el castella no conté codes complexes. Exemples de les produccions
de Maria es presenten a (8).

(7) Resum de I’adquisicio dels tipus de sil-labes en castella

Tipus Sil-labics Simples: CV—->V->CVC—-VC
Tipus Sil-labics Addicionals: CV,V, — CVC
(C)V([lm — CVC, (2 nens); CVC,—(C)VC,_ (1 nen)
Tipus Sil-labics Complexos: CCV — CCVC
Patré Combinat: A: (4)CVC_ (5)CVC,
(HCV Q2 V3.CVYV, (6) VC,,((7) CCV, CCVC
B: (4) CVC, (5)CVC,

(8) Exemples de tipus de sil-labes en les produccions de Maria

Outputs CV

a. agua ['agua/ ["hawa] ‘water’ Maria 1;4,21

b. pan Ipan/ [pz] ‘bread’ Marfa 1;4,21
Outputs V i CViVj

a. agua ['agua/ ['awa] ‘water’ Maria 1;6,3

b. cae /ka.e/ [gar] ‘(it) falls’ Maria 1;6,3
Outputs CVC |

a. circo /'0irko/ ['f1rko] ‘circus’ Marfa 2;1,9

b. vengo /'bengo/ ['menyo] ‘T'mcoming’ Marfa 2;2,11
Noteu: c. azul /a'0ul/ [a'Ou:] ‘blue’ Maria 2;2,11
Outputs CVC;i VC

a. azul /a'Oul/ [a'ful] ‘blue’ Maria 2;4,22

b. ledn /le'on/ [ce'on] ‘lion’ Maria 2;4,22
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Outputs CCV
a. cantimplora  [kantim'plora/ [kotim'plada] ‘canteen’ Maria 2;6,19
b. grande ['grande/ ['yrane] ‘large’ Marfa 2;7,17

Les diferéncies entre I’adquisici6 dels tipus de sil-labes en alemany i castella es
poden resumir en la taula segiient:

Taula 1. Resum del desenvolupament de tipus de sil-labes en alemany i castella.

Alemany Castella
Tipus Sil-labics Simples CV—=CVC— V(O CV—=V—(O)VC
(amb certa variacié
Tipus Sil-labics Addicionals CVC= CVV, CViVj — CVC
CVC,—CVC, CVC, —CVC,
CVC,—CVC,
Tipus Sil-labics Complexos CVCC’ CCV(O) CCV, CCVC

Un dels aspectes a que han donat peu la Fonologia Meétrica i 1’ Autosegmental,
com deiem més amunt, és que ens permeten veure les dues tires associades mit-
jancant linies d’associacié. Un tema que s’ha estat analitzant darrerament és la
interrelacid dels dos nivells, en el sentit que certes posicions sén més o menys sus-
ceptibles de ser elidides o de mantenir-se estables, no només degut a la possible
posicid prosdodica més o menys estable, sind a la combinacié de la dita posicié amb
un cert tipus de segment. Per exemple, les obstruents sén millors atacs que les
sonants, mentre les sonants son millors codes, i les fricatives també constitueixen
millors codes que les oclusives. En aquest sentit és interessant la relacié que exis-
teix entre certes posicions prosodiques i la vocal neutra [9] existent en algunes
llengiies. Per copsar aquesta interrelacié Van Oostendorp (2000) ha proposat la
Teoria de la Projeccio, la qual ve a dir que si un segment conté certs trets, ha de
projectar-se a una certa posicié prosodica (p.ex., el nucli d’una sil-laba o d’un peu)
i a I’inrevés, si un segment ocorre en una certa posicié prosodica (p.ex., el nucli
d’una sil-laba o d’un peu), ha de contenir certs trets (vocalics). Aquesta relaci6 es
formalitza mitjancant les segiients restriccions generals, essent F = Trets (Features)
vocalics, 1 P = posici6 Prosodica:

(9) Projecteu(P, F): Si una vocal ocorre en una posicié P, hauria de ser [+F].

(10) Projecteu(F, P): Si una vocal és [+F], hauria d’océrrer en la posicié P.

Aquesta teoria pot retre compte del fet que la vocal neutra [3], tot i ser la vocal
menys especificada, en el sentit que no necessita trets de Punt d’ Articulacio—de fet,
no té més trets que els del nus de I’arrel [cons, voc]—no vol dir que les criatures la
produeixin de seguida o molt aviat. En I’estudi de 1’adquisicié de 1’alemany, hem
descobert que [9] comenca a produir-se correctament cap als 2 anys o més; abans
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d’aix0, les criatures tendeixen a substituir-la per una vocal plena. Aquesta substi-
tucid pot explicar-se per les restriccions de Projeccié que acabem d’esmentar: una
posicié prosodica plena (com la segona sil-laba d’un troqueu) en el cas no marcat
ha de projectar una vocal plena. Curiosament, apareixen vocals neutres alla on no
les esperariem, com p.ex., en els «fillers» en castella, tot i ser una llengua que no
té vocals neutres. A Kehoe i Lle6 (2003) expliquem aquest fet com a resultat que
la posici6 dels «fillers» o protomorfemes és una posicié extraprosodica, la de les
sil-labes directament associades al mot prosodic, i que no corresponen a cap peu
metric.

3.2. Els mots prosodics

Si seguim pujant per la jerarquia prosodica, arribem als mots prosodics o fonolo-
gics, que darrerament també han estat objecte d’estudis intensos, tant dins la teo-
ria parametrica (Kehoe 1995, 1999/2000) com de la TO (Lle6 2002, Pater 1997).
Gairebé tots els estudis que s’han ocupat del mot prosodic han observat que en
I’estadi inicial, el mot prosodic esta limitat a un sol peu, independentment de quina
sigui la llengua ambiental (11a). Hi ha diferéncies clares, pero, en 1’etapa segiient,
quan la grandaria del mot sobrepassa el peu metric. Sembla ser que en les llengties
germaniques els PW passen d’un a dos peus, com en (11b) (veg. Fikkert, 1994,
per a I’holandes, i Demuth, 1996a, 1996b, i Fee, 1996, per a I’angles), o passen a
afegir una sil-laba atona interior (Kehoe, 1999/2000), mentre en el cas de les cria-
tures que aprenen una llengua romanica, 1’etapa segiient sol tenir una sil-laba a
I’esquerra del peu, com en (11c) (veg. Lle6 2002 per al castella i I’alemany).

(11) a [[Ftllpy b [F[Ftllyy  c. [0 [Ftllpy

Aquesta sil-laba, que és produida molt aviat en el cas dels nens que adquireixen
una llengua romanica, com ara el castella, el catala o I’italia, sol ser elidida o trun-
cada en el cas de nens que adquireixen una llengua germanica, com ara I’angles, I’ho-
landes o al’alemany, com he constatat a Lle6 (2002). Les dades de I’alemany i el
castella contrastades mostren la situacié presentada a la figura 1. Veiem que men-
tre el grup de nens alemanys trunquen la sil-laba pretonica més del 50%, gairebé sem-
pre, el grup dels nens castellanoparlants no arriben mai al 50% (fora del moment
inicial) i1 de fet molt aviat comencen a tenir percentatges baixissims de truncament.
Aquesta sil-laba inicial de la paraula sol pertanyer o bé a un iambe 0 a un mot tri-
sil-labic paroxiton. A (12) presentem alguns exemples de truncament en alemany,
ia (13), alguns del castella.

(12) Exemples de truncament en llenguatge infantil alemany

Fasan ‘pheasant’ [fa:'za:n/ ['zen] Thomas (1;8,2)

kaputt ‘broken’ /ka'put/ ['puth] ['gu:ts] Britta (1;7,11)
['puth] Britta (1;10,9)
["puy] Marion (1;10,5)

Karton ‘cardboard box”  /kar'tor)/ ['ton] Thomas (1;9,0)
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Figura 1. Percentatges de truncament de la sil-laba extrameétrica pels nens espanyols i
alemanys.

Kakao ‘cocoa’ /ka'ka:o/ ['gox] ['ga:x] Johannes (1;8,1)
Banane ‘banana’ /ba'na:na/ ['nani] Marion (1;8,3)
['nane] ['nan?] Marion (1;10,5)
['ba:ne] Johannes (1;8,1)
Geburtstag ‘birthday’ /ga'bu:etstak/  ['budza] ['budas] Marion (1;11,25)
Kartoffel ~ ‘potato’ Ikar'tof1q/ ['tofel] Johannes (1;9,21)
Melone ‘melon’ /me'lo:na/ ['jojo] Marion (1;8,3)

conejo ‘rabbit’ /ko’nexo/ ['dero] Miguel (1;8,23)
pelota ‘ball’ /pe'lota/ ['bada] Miguel (1;6,7)
['loda] Miguel (1;10,18)
mariposa  ‘butterfly’ /mari'posa/ ['boza] Miguel (1;8,23)
ardilla ‘squarel’ far'Oika/ ['zije] ['dihce] José (1;7,27)
Alberto ‘name’ /al'Berto/ ['™baeto] ['betou] José (1;9,2)
espada ‘sword’ Jes'pada/ ['pade:] ['pade] ['pale] José (1;11,23)

Analitzada des de la perspectiva de la OT, aquesta diferéncia implica que si bé
les gramatiques de ’estat inicial contenen les mateixes restriccions amb una matei-
xa jerarquia, la qual permet només la produccié d’un sol peu, a I’estadi segiient en
alemany es degrada la restriccié que impedia introduir un segon peu dins del mot
(14) i en castella es degraden les restriccions que impedien produir sil-labes no
empeuades (15) i (16).



128 Conxita Lled

(14) AvLiGN (Ft, R, PW, R): el marge dret de tots els peus han d’estar alineats amb
el marge dret del PW

(15) ALiGN (PW, L, Ft, L): tots els PW han de tenir el marge esquerre alineat amb
un peu

(16) PARSE-o: les sil-labes han d’estar incorporades dins de peus

La restricci6 (14) exigeix que tots els peus estiguin alineats a la dreta amb una
paraula prosodica, limitant aixi a un el nombre de peus per mot prosodic, mentre
que la restricci6 (15) exigeix que tots els mots prosodics comencin amb un peu,
excloent aix{ les sil-labes pretdniques no incorporades en el peu (no empeuades).
Noteu que la restricci6 (15) no prohibeix I’aparicié de més d’un peu per PW: la
presencia de dos peus no impedeix que el PW estigui alineat amb un d’ells. Una
altra restricci6 rellevant és HEAD-MAX, la qual exigeix que el segment accentuat
de la paraula de I’input (peu i sil-laba) sigui el portador d’accent en la produccié de
la criatura:

(16) HEaD-Max: El peu/La sil-laba accentuada (amb accent primari) de 1’Input
ha de mantenir-se amb el seu accent en I’Output

Aquesta restriccié prediu que un mot de 1’input amb dos peus, que se sotmet
a truncament, perdra el peu no accentuat o amb accent secundari i que el peu amb
accent primari sera mantingut; d’acord amb aquesta restriccid, la paraula castella-
na mariposa manté el segon peu (‘posa)y, i la paraula alemanya zumachen «tan-
car» es converteix en ('zu)g,. Altres restriccions de fidelitat, que exigeixen identitat
entre input i output s6n també rellevants per a 1’analisi. Només em referiré a la res-
triccié (17), que impedeix 1’elisi6 sil-labica:

(17) MaAX-IO: Tota sil-laba de I’Input té un corresponent en 1’Output

Les taules (2) i (3) il-lustren els efectes de les restriccions en les dues llen-
glies en I’estadi inicial, és a dir, en 1’estadi mentre té lloc el truncament. Noteu
que en aquest estadi PARSE-0 ha de dominar les restriccions de (14) i de (15) en
ambdues llengiies, perque d’altra manera aquesta darrera restriccié podria ser
satisfeta deixant sil-labes sense incorporar. Per tant, la jerarquia de restriccions
en I’estadi inicial és: FTBIN, PARSE-0 » ALIGN (Ft, R,PW, R), ALIGN (PW, L, Ft, L)
» MAX-10.

Taula (2) per el mot castella conejo: estadi inicial
/ko'nexo/  |FTBIN | PARSE-0 | ALIGN(Ft,R,PW,R) ALIGN(PW,L,FtL) |HEAD-MAX | Max-10
5= [(‘nexo)] o

[ko('nexo)] *| o

[ne] *1 o0




La recerca de 1’adquisici6 fonologica de la primera llengua: dels segments a la prosodia 129

Taula (3) per el mot castella mariposa: estadi inicial
/,mari'posa/ FTBIN | PARSE-0 | ALIGN(Ft,R,PWR) | ALIGN(PW,L,Ft,L) | HEAD-MAX | MAX-IO

& [(‘posa)] o0
[(‘mari)] *| 00
[ma('posa)] * o o
[(,mari)('posa)] *|

Taula (4) per el mot alemany kaputt ‘broken’: estadi inicial

/ka'put/ FTBIN : PARSE-0 | ALIGN(Ft,R,PW,R) i ALIGN(PW,L,Ft,L) |HEAD-MAX | MAX-1O
= [(put)] o
[ka'(put)] *] o

[('kaput)] %)

Taula (5) per el mot alemany zumachen ‘close’: estadi inicial
['tsu:,maxn/ FrBIN : PArRSE-0 | ALIGN(Ft,R,PW,R) | ALIGN(PW,L,FtL) | HEAD-MAX | MAX-IO

= [(tsu:)] 00
[(‘tsu:)(;maxp )] *|

[(‘tsu:)(;max)] *|

[(imaxp)] *!

En aquest estadi inicial son preferides les formes infidels, que han perdut la
sil-laba ofensiva. En I’estadi segiient conejo és pronunciat correctament quant al
nombre de sil-labes, perd mariposa se sol produir amb tres sil-labes, p.ex. [pa'bota]
per part de José (1;9,2). Aquests enunciats s’analitzen en les taules (2a) i (3a) res-
pectivament, les quals mostren que ALIGNLEFT ha estat degradada per sota de MAX.
D’altra banda, en alemany els «dactils» sén produits amb dos peus des de molt
aviat, mentre que les sil-labes pretoniques dels «iambes» i dels «amfibracs» enca-
ra sén truncades durant uns quants mesos. Les analisis de les produccions dels
mots kaputt i zumachen es mostren en les taules (4a) i (5a), respectivament.

Taula (2a) per el mot castella conejo: estadi subsegiient

/ko'nexo/ FTBIN | ALIGN(Ft,R,PWR) | HEAD-MAX | MAX-IO | PARSE-G | ALIGN(PW,L,Ft,L)
[('nexo)] o!

= [ko('nexo)] * o

[ne] *| oo

Taula (3a) per el mot castella mariposa: estadi subsegiient
/,mari'posa/ FrBIN | ALIGN(Ft,R,PWR) | HEAD-MAX |MAx-I0 | PARSE-O | ALIGN(PW,L,Ft,L)

[(posa)] ool
[(,mari)('posa)] %)
[ri(‘posa) ) G * 5

1= [(ma('posa)] o s
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Taula (4a) per el mot alemany kaputt ‘broken’: estadi subsegiient

/ka'put/ FTBIN | PARSE-0 | ALIGN(PW,L,Ft,L) | HEaD-Max | MAx-IO | ALIGN(Ft,R,PW,R)
= [(put)] o

[ka'(put)] *| o

[(‘kaput)] *!

Taula (5a) per el mot alemany zumachen ‘close’: estadi subsegiient

['tsu:;maxp/ |FTBIN |PARSE-0 |ALIGN(PW,L,Ft,L) | HEAD-MAX | *CoNs/PEAK | MAX-IO | ALIGN(Ft,R,PW,R)
[tsu:] oo!

['tsu:,maxp ] * Ft

[ 'tsu:, max] o Ft

Les taules (2a) i (3a) il-lustren que la jerarquia de restriccions per el castella
en aquest segon estadi és ALIGN (Ft, R, PW, R) » Max-10 » ALIGN (PW, L, Ft, L),
mentre que les taules (4a) i (5a) mostren que pels nens alemanys la jerarquia €s
més aviat ALIGN (PW, L, Ft, L) » MAX-IO » ALIGN(Ft, R, PW, R). Esa dir, mentre
els nens espanyols introdueixen les sil-labes no empeuades molt aviat, els nens ale-
manys les ometen, cosa que es reflecteix en llurs gramatiques mitjancant el diferent
estatus de les dues restriccions ALIGN en les jerarquies de les restriccions. Els nens
espanyols en 1’estadi que segueix la produccié d’un sol peu per mot, sén capagos
d’infringir la restriccié que exigeix que cada PW estigui alineat a I’esquerra amb un
peu, deixant clar que la restriccié ALIGN (PW, L, Ft, L) esta dominada per MAXx-10.
En la gramatica dels nens alemanys és la restriccié ALIGN (Ft, R, PW, R) la que ha
estat degradada per sota de MAX-IO, mentre que la restriccié ALIGN (PW, L, Ft, L)
segueix sent en una posicié no dominada. Aquesta jerarquia duu a I’omissié de les
sil-labes no empeuades i al mateix temps permet la produccié d’estructures de dos
peus, perque les gramatiques dels nens alemanys exigeixen alineaci6 entre el PW
iel peu a I’esquerra, perd no exigeixen que tots els peus estiguin alineats a la dreta
amb el PW.

4. La Frase fonologica, el Ritme i I’Entonacié

Hi ha nens/nenes que arriben abans que els altres a constituir frases fonologiques
(PPh), en el sentit que n’hi ha que romanen durant més temps en el nivell del mot
fonologic. L’arribada a la PPh se sol caracteritzar per la concatenacié: diversos
mots fonologics se sumen els uns als altres, primer sén dos normalment, pero des-
prés poden ser també tres o més, amb la particularitat que cada un dels mots duu el
seu propi accent. Vol dir que la criatura encara no ha arribat a adquirir 1’accent de
frase o principal, com hem vist més amunt, arran del treball de Fikkert (1994) per
I’holandes. Més endavant, es produira un sol accent per a tota la frase.

Si traspassem el nivell dels subconstituents dels enunciats i arribem al consti-
tuent maxim en les produccions infantils, la frase d’entonacié, podem fixar-nos en
diversos aspectes: I’accent principal, el ritme i I’entonacié. L’accent de frase no
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ha estat practicament estudiat. Nosaltres ara estem mirant com és 1’evolucié en
castella i en alemany, i estem arribant a la conclusié que les criatures produeixen I’ac-
cent de frase des de molt aviat. Naturalment, un dels problemes és I’embalatge de
la informaci, en el sentit que per a estudiar I’accent de frase hem de tenir en comp-
te aspectes com tema/rema, i sobretot el focus i I’accent contrastiu. Em referiré
breument al ritme i I’entonacio.

Des que Kenneth Pike (1945) introdui la nocié de llengiies de ritme sil-labic
(syllable timed) i llengiies de ritme accentual (stress timed) i Abercrombie (1967)
la de isocronia, aquests conceptes han estat molt debatuts, degut a la manca de
correspondencia fongtica experimental amb la presumpta isocronicitat de les sil-labes
o dels peus. La manca d’aparents correlats fisics dugué a una interpretacié fonolo-
gica del ritme, en el sentit de Dauer (1983), segons la qual la distinci6 dels dos
tipus de llengua seria el producte de diverses propietats fonologiques, de les quals
les fonamentals s6n les dues segiients:

* Estructura sil-labica: les llengiies de ritme accentual disposen d’una varietat
més gran de tipus de sil-labes; solen tenir sil-labes pesants, en les quals sol
recaure 1’accent.

e Reduccié vocalica: en les llengiies de ritme accentual, les sil-labes atones solen
tenir un sistema vocalic reduit i solen ser més curtes.

D’altra banda, perd, investigadors, com Mehler, Dupoux, etc. proposaren que
els parlants de llengiies de ritme accentual segmenten la parla en peus, mentre
que els parlants de llengiies de ritme sil-labic la segmenten en sil-labes; es proposa
una tercera categoria de llengiies de ritme moraic, com el japones. Mehler et al.
(1996) hipotetitzaren que els infants fan servir el ritme per discriminar les llen-
giies, si se’ls exposa a llengiies de diferents classes de ritme. Nazzi, Bertoncini i
Mehler (1998) mostraren que infants francesos nadons poden discriminar entre
oracions de I’angles i del japones, perd no entre oracions de 1’holandes i I’angles.
També mostraren que els nounats podien discriminar un conjunt d’oracions angle-
ses i holandeses d’un conjunt d’oracions espanyoles i italianes. Aixd comporta que
les intuicions dels fonetistes eren encertades i que la dicotomia ritmica sil-labi-
ca/accentual esta profundament arrelada en el sistema perceptiu huma. De totes
maneres, s’ha d’esmentar també que, posteriorment, Laura Bosch i Niria Sebastidn-
Gallés (2001) han mostrat que si bé el que Mehler et al. digueren és aplicable a
criatures de dos mesos, les criatures de 4 mesos podien també discriminar entre el
catala i el castella, dues llengties que se solen considerar part del mateix grup de llen-
giies de ritme sil-labic.

Nespor (1990) proposa que hi ha llengiies, com el catala i el polones, que tenen
caracteristiques intermedies entre les sil-labiques i les accentuals. El catala té
sil-labes relativament similars al castella, encara que més complexes, i per altra
part té reduccié vocalica. Les caracteristiques del polones sén a 1’inrevés: gran
complexitat sil-labica, pero sense reduccié vocalica. D’altres propostes indiquen
que en comptes d’un continu, potser el que tenim son varies classes de llengiies.
Aixi, per exemple, Levelt i van de Vijver (1998) proposen diversos inventaris de
tipus de sil-labes, com hem vist més amunt, que es poden agrupar en cinc classes.
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Posteriorment, Ramus, Nespor i Mehler (1999) han argumentat que 1’analisi
fonologica no explica de quina manera el sistema perceptiu extrau el ritme del
senyal acustic. No prediu de quina manera discriminen els infants llengties de tipus
intermedi com el catala o el polones, ni tampoc col-loquen aquestes llengiies en el
continu. Ells feren mesuraments instrumentals de vuit llengiies i procuraren pro-
porcionar una definici6é purament fonetica del ritme lingiifstic. Recolzant-se en la
percepci6 infantil, proposen que aquesta se centra en les vocals perque les vocals
tenen més energia i duren més que la majoria de consonants. Suposen que els
infants perceben la parla com una successi6 de vocals de duraci6 i intensitat varia-
bles, alternant amb periodes de soroll no analitzat (les consonants), cosa que ano-
menen Time-Intensity Grid Representation (TIGRE). De les mesures se’n deriven
tres variables, cadascuna amb un valor per oracio:

* La proporcié dels intervals vocalics dins de 1’oracié (suma dels intervals voca-
lics dividida per la duracié total de 1’oracié) = %V.

e La desviacio estandard de la duracio dels intervals vocalics dins de 1’oracié =
AV.

e Ladesviacié estandard de la duracio6 dels intervals consonantics dins de 1’ora-
ci6é = AC.

La projecci6 dels resultats segons %V i AC és la que millor es correspon amb
la nocié de ritme accentual, ritme sil-labic 1 ritme moraic. Aixi, Ramus et al. (1999)
han mostrat que llengiies com I’anglés i I’holandes, que sén tipicament de ritme
accentual, es caracteritzen per un %V relativament baix i una AC relativament alta,
en relacié amb llengiies com el castell, el frances o I’italia, que sén tipicament de
ritme sil-labic i que manifesten valors més alts de %V i més baixos de AC.

(Poden aquestes mesures posar-se en relacié amb les propietats fonologiques
especifiques de les llengiies? AC y %V semblen estar vinculades amb 1’estructura
sil-labica. Una major varietat de tipus sil-1abics significa que hi ha sil-labes més
pesants: en la majoria de llengiies, les sil-labes guanyen pes mitjancant més consonants.
Per aix0, com més tipus de sil-labes té una llengua, més gran és la AC. La corres-
pondencia entre aquestes mesures i les classes tradicionals de ritme ofereix la validacié
empirica de la hipotesi, segons la qual es pot retre compte dels contrastos ritmics per
mitja de diferéncies en la varietat d’estructures sil-1abiques. Resumint, les propietats
fonologiques que tradicionalment s’han relacionat amb el ritme posseeixen correlats
fonetics, que poden medir-se en el senyal actstic. Per tant, al menys algunes pro-
pietats ritmiques de les llengiies poden ser extretes per mitja de mesures fonetiques
del senyal. En general, la variable més predictora sembla ser % V.

La férmula proposada per Ramus, Nespor i Mehler (18) defineix la represen-
taci6 prototipica de totes les oracions (escoltades) (P, ), la qual correspon al valor
mitja de la proporcié d’intervals vocalics (% V) de totes les oracions escoltades
fins al moment.

(18) 1
P =—)Y%V
n nE 0

i=1
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Grabe i Low (2002) fan servir una formula comparable. També proposen divi-
dir la parla en intervals consonantics i vocalics, perd en comptes de sotmetre aques-
tes mesures de duraci6 absolutes als dos calculs de Ramus et al. (1999), computen
un index de variabilitat per parells (PVI: pairwise variability index), que es mostra
a (19). Aquesta equaci6 expressa el grau de variabilitat de mesures successives.
L’index es compila calculant la diferéncia de duraci6 entre un parell de mesures
successives, agafant el valor absolut de la difereéncia i dividint-lo per la duracié mit-
jana del parell. Els PVI poden ser calculats tant pels intervals vocalics (PVI-V) com
pels consonantics, €s a dir, intervals intervocalics (PVI-C). La principal contribu-
ci6 d’aquest procediment és que si la duraci6 dels intervals successius és relativament
semblant, es computaran indexs de variabilitat baixos. Es el que hauria de succeir en
les llengiies de ritme sil-1abic, que tenen seqiiencies de sil-labes de durada anivella-
da degut a la presencia d’estructures sil-labiques simples i a 1’abseéncia de reducci6
vocalica. Quan la duracié dels intervals successius és molt variable, es computaran
indexs de variabilitat alts, com ara en el cas de les llengiies de ritme accentual, que
contenen estructura sil-labica complexa i vocals reduides.

(19) e T P |
PVI=100x E - < l/(m-1)
&g +d+1/2

essent m = nombre de vocals en I’enunciat
d = duracio de la vocal kt

Nosaltres hem aplicat aquesta formula a algunes de les nostres dades de pro-
duccié. Hem comencgat intentant contraposar les dades dels nens monolingiies ale-
manys i espanyols, i efectivament hem trobat una diferéncia clarissima, que es veu
en la figura 2. Segons ens mostra aquesta figura, les produccions dels nens espanyols
contenen indexs més baixos tant consonantics com vocalics, en comparacié amb
les produccions dels nens alemanys, que tenen indexs més alts, especialment els
consonantics, que es mostren a I’abscissa. Aixo indica que les sil-labes dels nens
espanyols s6n més isocroniques, per dir-ho en llenguatge tradicional.

Quant a I’entonacid, hi ha molt pocs treballs fets per a les primeres etapes.
Nosaltres hem comencgat també a comparar certs aspectes de I’entonacié de frases
declaratives en castella i en alemany produides per nens d’uns tres anys. L’aspecte
que hem comengat comparant son les frases o grups tonals no finals, dins una frase
entonativa. En el cas del castella, que te I’accent nuclear en 1’dltim grup tonal, es
tracta en general de frases prenuclears. Pero en el cas de 1’alemany, es tracta tant de
grups nuclears com prenuclears i postnuclears. El que tenen en comu aquests dos
tipus de grup és el fet de no ser finals'. La ra6 per la qual hem volgut comparar les

1. Les frases finals han estat excloses, perque les declaratives s’acaben amb una baixada de FO, tant
en castella com en alemany, amb diferéncies minimes (perod encara no ben aclarides) entre les dues
llengiies.



134

Conxita Lled

Vocalic nPVI

120
100 yay yay
B0 =
A A
60 A A D—# !
A L) A
m A A - VN
40 4 — A A
— A - A A AGerman
|| A M Spanish
20 = ll- -
Al raN Fa¥
] T T T
] 50 100 150 200

Consonantal rPVI

Figura 2. Intervals vocalics i consonantics de dos conjunts de produccions infantils (als 3
anys aproximats d’edat) en castella i en alemany.
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Figura 3. Diagrama de dispersié amb la projecci6 dels valors de cada nen monolingiie
alemany (d’esquerra a dreta: Marion, Thomas) i espanyol (Miguel).

frases no finals és que en castella corresponen al tan conegut accent tonal L*H (de
pic desplacat), mentre que en alemany corresponen a H*L, i voliem veure si les
criatures d’una i altra llengua manifesten ja aquesta diferéncia als 3 anys.
Efectivament, aixo és el que hem trobat, com mostra la figura 3.
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La mesura basica per a aquest diagrama consisteix en 1’alineaci6 del text amb
els pics d’altura. Per aixo els valors estan indicats en nombre de ms: cada punt
en el diagrama indica la distancia en mil-lesima de segon des de la vocal tonica
fins al pic tonal. Per tant, els dos nens alemanys mostren valors més aviat negatius,
perque el pic tonal se sol produir en la mateixa sil-laba tonica, mentre que la ter-
cera criatura, Miguel, mostra una major tendencia cap als valors positius perque
el pic tonal es produeix després de la sil-laba tonica, sovint a la posttonica.
Naturalment, aixd no és més que el comencament d’aquest tipus d’analisis. Ara
estem fent més analisis, incloent diferents tipus d’enunciats, com p.ex. interro-
gatius.

5. A manera d’inconclusio

El panorama que he presentat és en certa manera molt ample, i en certa manera
molt estret, perqué m’he limitat a certs temes que sén de molta actualitat en la
recerca de 1’adquisicié fonologica, perd que abracen només una petita part del
que s’esta fent en el camp. Si mirem enrera, cap alla on comengarem a finals dels
anys 60, podem dir que hem avangat forca, tant tedricament com metodologicament.
Les teories s’han anat perfeccionant i la recerca sobre adquisicié s’ha anat fent
ressO d’aquestes millores. Perd és potser en la metodologia on més hem avangat.
En la meva presentacié m’he referit a alguns dels aspectes de la metodologia, que
han estat essencials per al nostre progrés, els qual fan veure clarament que hem
assolit uns estandards que fan els resultats de les investigacions molt precisos i
fiables. El desenvolupament de 1’anomenada «Fonologia de Laboratori»
(Laboratory Phonology), que ultrapassa la divisoria tradicional entre Fonetica
experimental i Fonologia teorica, ha contribuit de manera essencial a la precisié
dels treballs de recerca de I’adquisici6 fonologica de la primera llengua. Tot i que
I’experimentacié fonetica amb criatures petites és gairebé impossible, sovint m’he
referit a aspectes que tenen a veure amb la recerca de laboratori. Tots aquests tre-
balls als quals em referia sobretot ara al final, sobre ritme i entonacid, no haurien
estat possibles sense la Fonologia de Laboratori. Perod, a més, moltes de les ana-
lisis que tradicionalment es feien només d’orella, com ara 1’accentuacid, avui
poden dur-se a terme d’una manera més precisa, amb 1’ajut de I’analisi acustica.
D’altra banda, s’ha de tenir en compte que la mateixa nocié de «laboratori» ha
evolucionat molt profundament: avui pot dur-se a terme amb un petit ordinador
portatil.

Un altre sentit en el qual la meva exposicio €s limitada rau en el fet que només
he presentat treballs monolingiies. Tot el que sabem sobre I’adquisicié d’algunes llen-
giies especifiques pel que fa a nens monolingiies és aplicable a 1’adquisicié bilin-
giie, en la qual també s’esta treballant amb una certa intensitat. Cada vegada té
menys sentit plantejar 1’adquisicié d’una llengua individual, perque la majoria de
criatures del mén avui dia aprenen més d’una llengua gairebé des del bressol. Pero
aixo sera tema, potser, per a una altra xarxa.
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